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Abstract              Article information 

Considering the importance of the relationship between 

tax performance and institutional quality, this study 

incorporates sub-indices of economic freedom into the 

traditional tax revenue model to examine their effects on 

the tax ratio. Additionally, a separate model investigates 

the impact of the tax ratio and oil rents on economic 

freedom across 10 oil-rich countries between 2011 and 

2021. Employing a panel data approach and the 

Generalized Least Squares (GLS) method, the results 

reveal that GDP per capita has a positive effect on the 

tax ratio, while the agriculture-to-industry share in GDP 

exerts a negative and significant influence. Among the 

four pillars of economic freedom, “government size” and 

“open markets” indices negatively affect the tax ratio, 

whereas “rule of law” and “regulatory efficiency” have 

positive effects. These findings indicate that in countries 

with more liberal laws and stronger adherence to them, 

tax systems function more efficiently. Results from the 

second model suggest a negative relationship between 

oil rent and institutional quality. In contrast, GDP per 

capita and tax revenue exhibit a positive relationship 

with economic freedom, implying that stable access to 

financial resources enhances institutional development. 
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Aim and Introduction: 

Taxes represent a vital and stable revenue source for governments, playing an 

undeniable role in financing the public sector. This study employs two separate 

models to investigate the interaction between institutional quality and tax 

performance in 10 oil-rich countries from 2011 to 2021. The first model assesses 

the effect of institutional quality on tax revenue by including four sub-indices of 

economic freedom—rule of law, government size, open markets, and regulatory 

efficiency—alongside two economic variables: GDP per capita and the 

agriculture-to-industry share in GDP.  

In the second model, three independent variables—tax ratio, GDP per capita, and 

oil rent to GDP ratio—are analyzed to determine their effects on the index of 

economic freedom.  

Methodology:  

The following model is used to examine the relationship between economic 

freedom and tax revenue: 

Model 1: 
 

𝐿𝑡𝑎𝑥𝑖𝑡 = 𝛼0 + 𝛼1𝐿𝑔𝑑𝑝 𝑝𝑒𝑟 𝑐𝑎𝑝𝑖𝑡𝑎𝑖𝑡 + 𝛼2𝐿(
𝑎𝑔𝑟𝑖𝑐𝑢𝑙𝑡𝑢𝑟𝑒

𝑖𝑛𝑑𝑢𝑠𝑡𝑟𝑦
)𝑖𝑡 + 𝛼3𝐿 𝑟𝑢𝑙𝑒 𝑜𝑓 𝑙𝑎𝑤𝑖𝑡

+ 𝛼4𝐿 𝑔𝑜𝑣𝑒𝑟𝑛𝑚𝑒𝑛𝑡 𝑠𝑖𝑧𝑒𝑖𝑡 + 𝛼5𝐿 𝑜𝑝𝑒𝑛 𝑚𝑎𝑟𝑘𝑒𝑡𝑠𝑖𝑡

+ 𝛼6𝐿 𝑟𝑒𝑔𝑢𝑙𝑎𝑟𝑖𝑡𝑦 𝑒𝑓𝑓𝑖𝑐𝑖𝑒𝑛𝑐𝑦𝑖𝑡 + 𝜀𝑖𝑡 

 

To assess the relationship between oil rent, tax ratio, and economic freedom as a 

proxy for institutional quality, the following model is applied: 

 

Model 2: 

 
 𝑳 𝒆𝒄𝒐𝒏𝒐𝒎𝒊𝒄 𝒇𝒓𝒆𝒆𝒅𝒐𝒎𝒊𝒕

= 𝜷𝟎 + 𝜷𝟏𝑳 𝒐𝒊𝒍 𝒓𝒆𝒏𝒕𝒊𝒕 + 𝜷𝟐𝑳𝒕𝒂𝒙𝒊𝒕 + 𝜷𝟑𝑳𝒈𝒅𝒑 𝒑𝒆𝒓 𝒄𝒂𝒑𝒊𝒕𝒂𝒊𝒕 + 𝒖𝒊𝒕 

 

where L stands for logarithm, u and ε indicate the error terms, i indexes the 

cross-sectional units, and t denotes time. 

 

To avoid spurious regression, all variables were tested for stationarity. Cross-

sectional dependence was assessed using Pesaran’s (2015) test, which confirmed 

dependence among units. Given this, the Pesaran (2003) unit root test was deemed 

appropriate. The test revealed that some variables are non-stationary at the level, 

suggesting potential spurious relationships. Therefore, the Kao test was employed 

to verify the existence of long-term relationships among the variables, which the 

results confirmed. Estimation and interpretation of the models followed 

accordingly. 

Results and Discussion:  

Model estimation was conducted using EViews 13. The F-Limer test indicated the 

appropriateness of the panel data method for both models. Based on the Hausman 

test results, the first model was estimated using fixed effects, while the second 



 
Economic Research and Perspectives 
Original Research Article/ Vol.25, No.4, 2025, pp: 73-104 

model employed random effects. Given the use of GLS estimation, checks for 

autocorrelation and heteroskedasticity were deemed unnecessary. 

Model 1 results indicate that GDP per capita, rule of law, and regularity efficiency 

have significant positive effects on the tax ratio. Conversely, the agriculture-to-

industry share in GDP, government size, and open markets have negative and 

significant effects. 

Model 2 results show that oil rent negatively affects economic freedom, while 

GDP per capita and tax ratio exert positive effects. These findings imply that 

increased oil rents in these countries are associated with declining economic 

freedom. In contrast, greater tax revenues and higher GDP per capita—indicative 

of broader and more stable financial access—enhance institutional quality through 

improved government effectiveness and political stability. 

Conclusion:  

The findings demonstrate that GDP per capita (elasticity = 0.8), regulatory 

efficiency (elasticity = 0.37), and rule of law (elasticity = 0.21) have the strongest 

positive effects on the tax revenue ratio in the sample countries. Rising per capita 

income boosts tax revenue by increasing citizens’ ability to pay taxes. Moreover, 

improvements in regulatory efficiency and adherence to the rule of law contribute 

to a more effective tax system. 

The agriculture-to-industry GDP share, government size, and open markets 

negatively affect tax revenue. A high share of agriculture signals a lower degree 

of industrialization and, hence, a smaller taxable surplus. The unexpected negative 

relationship between tax ratio and market openness may stem from the nature of 

oil exports in these countries, which are typically managed by state-owned 

enterprises, reducing the feasibility of high taxation on such exports. 

The negative relationship between government size and tax revenue reflects the 

reliance of oil-rich countries on resource-based revenues rather than tax revenues. 

A large public sector may also disincentivize private economic activity, leading 

to reduced tax collection and weaker tax performance. 

The second model reveals that all independent variables significantly impact 

economic freedom. Specifically, oil rent exerts a negative effect, while tax 

revenue and GDP per capita positively influence institutional quality. Higher 

financial capacity enhances political and institutional development, improving 

indices such as government effectiveness and regulatory quality. 

Given the influence of tax revenue and oil rents on economic freedom, policy 

efforts to enhance institutional quality should focus on improving tax systems and 

managing natural resource revenues more effectively. Alongside traditional fiscal 

tools like adjusting tax rates and bases, strengthening institutional frameworks, 
and promoting a stable economic, political, and social environment are essential 

strategies. 
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ین ا باتوجه به اهمیت ارتباط میان عملکرد نظام مالیاتی و کیفیت نهادی، در
عنوان شاخص مطالعه، با هدف بررسی چگونگی ارتباط میان آزادی اقتصادی به

و عنوان شاخص عملکرد مالیاتی، در قالب دکیفیت نهادی و نسبت مالیاتی به
مد های آزادی اقتصادی به مدل درآالگوی جداگانه و مجزا، با ورود زیرشاخص

شود. الیاتی پرداخته میمالیاتی سنتی، به بررسی اثر این متغیرها بر نسبت م
ص آزادی همچنین، در مدلی مجزا، تأثیر نسبت درآمد مالیاتی و رانت نفتی بر شاخ

ر مورد بررسی قرا 2021تا  2011کشور نفتی در بازه زمانی  10اقتصادی در 
رآورد های تابلویی صورت گرفته و بگیرد. این بررسی با تکیه بر الگوی دادهمی

ه، انجام شد GLSیافته حداقل مربعات تعمیم فاده از روشهای پژوهش با استمدل
گذارند. تا بررسی گردد، آیا آزادی اقتصادی و نسبت مالیاتی بر یکدیگر اثر می

ثر درآمد ابرآورد مدل درآمد مالیاتی با درنظر گرفتن آزادی اقتصادی، نشان داد، 
عت بر این سرانه بر نسبت مالیاتی، مثبت و نسبت سهم بخش کشاورزی به صن

آزادی اقتصادی،  هایشاخص، اثر منفی و معناداری دارد. از میان ستون
ت قانون های اندازه دولت و بازار باز، دارای تأثیر منفی و دو شاخص حاکمیشاخص

دهد، می قوانین و مقررات، اثر مثبت بر نسبت مالیاتی دارند، که نشان کارآییو 
التزام به  تر و در عین حال درجه بالاتردانهدر کشورهایی با قوانین و مقررات آزا

دل دوم، قانون، عملکرد نظام مالیاتی نیز کاراتر است. نتایج حاصل از برآورد م
ر حالی نشان از وجود ارتباط منفی میان رانت نفتی و کیفیت نهادی دارد. این د

، ادیاست که، رابطه میان درآمد سرانه و درآمد مالیاتی با شاخص آزادی اقتص
. لذا، دلیل دسترسی بیشتر و پایدارتر به منابع مالی، مثبت برآورد شده استبه

ست بلکه، آزادی اقتصادی بر نسبت مالیاتی اثرگذار ا تنها شاخصنشان داده شد، نه
 پذیرند. رآمد مالیاتی تأثیر میکیفیت نهادها نیز از د
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 . مقدمه1

ها هستند، که نقشی انکارناپذیر در تأمین مالی ترین منابع درآمدی دولتترین و پایدارها از مهممالیات

ی گسترده در درآمد مالیاتی کشورها، هاها و تفاوتعهده دارند. نگاهی به شاخصبخش عمومی به

 ارائهعملکرد مالیاتی در کشورهای مختلف و  گذاران به علل اختلافلزوم توجه اقتصاددانان و سیاست

سازد. از سویی دیگر، الگوی کسب درآمد مالیاتی را آشکار می کارآییراهکارهایی در جهت افزایش 

مند از درآمد های بهرهگذارد. دولتیک کشور تأثیر می ها، بر شیوه نهادسازی و کیفیت نهادهایدولت

دهند که بر کیفیت سرشار منابع طبیعی، میل کمتری به برقراری نظام مالیاتی کارآمد نشان می

 (.2005، 1)آیشام و همکاراننهادهای سیاسی، اقتصادی و اجتماعی در این کشورها تأثیر خواهد داشت

بر رابطه درآمدهای دولت و اثر باید میهای نفتی، ها در دولتستمنظور درک عملکرد و سیالذا، به

 آن بر کیفیت نهادها در این کشورها متمرکز شد.   

شوند: پذیرند. این عوامل به دو دسته کلی تقسیم میمتعددی اثر میعوامل  از ی،اتیمالهای درآمد

همچنین عوامل نهادی و شوند شناخته می 2و مرسوم متعارفعوامل اقتصادی که تحت عنوان عوامل 

مانند درآمد  متعارف متغیرهای سنتی تیاگرچه اهمگردند. معرفی می 3متعارفریغکه با عنوان عوامل 

کشور را  کی یاتیمال تیبر ظرف اثرگذارعنوان عوامل به ...های مختلف اقتصادی ونه، سهم بخشسرا

تواند باعث منظور افزایش درآمد مالیاتی، میبهعوامل  نیبر ا صرفتمرکز اما،  گرفت دهیتوان نادینم

توانند نوسانات درآمد ینم تنهاییبه که عوامل متعارفچرا د؛گذاری گردگمراهی کشورها در سیاست

 . دهند حیتوضشکلی دقیق بهرا  یاتیمال

ها قادر به استفاده از سبب شده دولت ،توسعه، ضعف نهادی و ساختاریدر اکثر کشورهای درحال

کسب درآمدهای مالیاتی  فرایندهمین دلیل، این کشورها در ظرفیت مالیاتی موجود نباشند. به کل

جا که کیفیت نهادی بر عملکرد نظام مالیاتی اثرگذار با موانع جدی مواجه هستند. از آن ،مورد نیاز خود

کند، ی ایفا میاتیمال درآمد بررسی در تیایح ینقش یکلان اقتصاد یهااستیس طیدر مح رییتغاست و 

دهنده کیفیت نهادی در کنار متغیرهای متعارف کلان اقتصادی، در بررسی توجه به متغیرهای توضیح

را بر  یساختار اقتصاد ریتأث متعارف، یرهایمتغسزایی برخوردار است. هدرآمد مالیاتی از اهمیت ب

ارائه ی برا، است اما تی لازمو سنمرسوم  یاتیمدل مالبررسی  . لذا،کنندیمنعکس م یاتیعملکرد مال

  (.2008، 4)برد و همکارانستین یکاف یاتیمالدرآمد  روند و جامع کامل حیتوض

در گرفته صورت قاتیتمرکز اکثر تحق ،یاتیمال کارآیی خصوصتعداد مطالعات در شیافزارغم به

 هستند یسنت یهایهنظر بر یمبتن کهاقتصادی و فرهنگی است  متعارفمرسوم و عوامل این زمینه، بر 

                                                                                                                                         
1. Isham et al. (2005). 

2. Conventional Factors 

3. Unconventional Factors 

4. Bird et al. (2008). 
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کننده، عنوان یک عامل تعیینهای نهادی همانند آزادی اقتصادی بر درآمد مالیاتی بهو اثر شاخص

 است.  نادیده انگاشته شده

مندند، تمایل کمتری هایی که از منابع طبیعی و درآمدهای سرشار آن بهرهدیگر، دولتاز سوی 

(. 2001، 1کنند)راسلیات کمتری از شهروندان خود طلب میبه برقراری نظام مالیات کارآمد دارند و ما

سبب کاهش تأثیر قرار داده و طور منفی تحتبهاین موضوع پاسخگویی دولت به مردم و شهروندان را 

های عمومی خواهد شد. وابستگی دولت به های دموکراتیک و انتخابتمایل افراد به شرکت در فرایند

ی، سبب عدم نیاز به درآمدهای مالیاتی شده و سبب جدایی دولت از درآمدهای حاصل از منابع طبیع

گیری رقابت در کسب شود. چنین شرایطی مانع شکلجامعه و ایجاد قدرت انحصاری برای دولت می

گردد)توفیقی و یحیوی رازلیقی، ایجاد دموکراسی می های مختلف اجتماعی و متعاقباًقدرت میان گروه

1395 .) 

هادها از منابع ش نهادها در رشد و توسعه کشورها و همچنین با توجه به تأثیرپذیری نبا توجه به نق

سی نقش مالیاتی، به برر طبیعی کشورها، لازم است علاوه بر بررسی اثر عوامل نهادی بر درآمد

 درآمدهای مالیاتی و غیرمالیاتی در کیفیت نهادهای یک کشور نیز پرداخته شود.

آمد مالیاتی ی به تابع دراقتصاد یآزاد ریمتغ از یک طرف با اضافه کردن ،رو، پژوهش حاضراز این

قیقاتی تحشکاف  نیپرکردن ادرآمد مالیاتی سنتی و  مدلدنبال گسترش در کنار سایر متغیرها، به

ی اقتصادی و از سوی دیگر، در پی تحلیل اثر نسبت رانت نفتی و درآمد مالیاتی بر شاخص آزاد است

تصادی بر های تابلویی، به بررسی تأثیر شاخص آزادی اقکارگیری دادهراستا، با بهاست. در همین 

است.  ، پرداخته2021تا  2011های کشور نفتی اوپک و اوپک پلاس در سال 10درآمد مالیاتی در 

مان بازه هاثر رانت نفتی و درآمد مالیاتی بر شاخص آزادی اقتصادی نیز در کشورهای نمونه و در 

پژوهش  ادامه و در بخش دوم، مبانی نظریدر ورد بررسی قرار گرفته است. بدین منظور، زمانی م

های کیفیت مطرح شده است. دو بخش بعدی، به مطالعات تجربی در زمینه درآمد مالیاتی و شاخص

شناسی و در اند. در بخش پنجم، به توضیح روشهای پژوهش اختصاص یافتهنهادی و تصریح مدل

بندی و بیان عدر انتها نیز به جم، ها پرداختهنتایج تجربی حاصل از برآورد مدلارائه  بخش ششم، به

 پیشنهادات مبادرت شده است.

 پژوهش پیشینهمبانی نظری و . 2

 ادبیات موضوع. 1-2

های منظور اجرای سیاستها، تلاش در جهت بهبود عملکرد مالیاتی بهیکی از اهداف اصلی دولت

 فرایندعنوان ابزاری مهم در یافته بهستانی درکشورهای توسعهجا که مالیاتست. از آنکارآمد اقتصادی ا

ترین یکی از اساسی ،شود، توجه به درآمدهای مالیاتیگذاری مالی و اقتصادی محسوب میسیاست

                                                                                                                                         
1. Ross (2001). 
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همین (. به1395برندق، آید)ایمانیشمار میهای ثبات اقتصاد کلان، رشد و توسعه اقتصادی بهراه

 یابد.دلیل، در نخستین قدم، آشنایی با مفاهیم و تعاریف ظرفیت و درآمد مالیاتی ضرورت می

شناخته  یاتیمال ستمیس وریبهره ملاک سنجش نیاول عنوان، به1در ادبیات اقتصادی، نسبت مالیاتی

است و به  3این شاخص، که در واقع نسبت مالیاتی واقعی و یا بالفعل (.2016، 2شود)برون و دایاکایتمی

تولید به  ی دریافتی دولت در یک دوره،اتیمال یدرآمدها مقدار شود، بیانگراختصار نسبت مالیاتی نامیده می

باشد. دهنده سهم منابع عمومی از حجم تولیدات کشور میدر همان دوره است و نشان ناخالص داخلی

)پناهی  آیدها به حساب میتی دولتهای برجسته عملکرد مالیاشاخص نسبت درآمدهای مالیاتی از شاخص

دهنده عملکرد مناسب نظام مالیاتی کشور بالا بودن رقم این شاخص، نشان .(1396و همکاران، 

(. پایین بودن درآمد مالیاتی در یک کشور، ناشی از نبود ظرفیت مالیاتی 1401است)مشمول و همکاران، 

فاده از ظرفیت موجود است. اطلاع از میزان ظرفیت منظور استهای اجرایی بهو یا تلاش ناکافی سازمان

مالیاتی برای تدوین سیاست مالی مناسب در تنظیم بودجه، امری ضروری است و تقویت درآمد مالیاتی 

اول، بالا بودن این نسبت، دسترسی دولت به منابعی که برای مرحله دولت به دو دلیل اهمیت دارد. در 

تواند محیط مساعد و می ،مالیاتی دهد. در مرحله دوم، درآمدا افزایش میتهیه کالاهای عمومی نیاز است ر

کشوری تواناتر  ،قدرتمندی را برای دسترسی به اطلاعات بیشتر ایجاد نماید که نتیجه آن اجتماعی نیروی

 (. 2016، 4و قدرتمندتر است)ریچوتی و همکاران

اند. در این راستا، ی کشورها پرداختهبه بررسی علل تفاوت در عملکرد اقتصاد ،مطالعات بسیاری

عوامل مؤثر بر عملکرد اقتصادی کشورها را از سه دیدگاه مورد بررسی قرار  ،(2003)5ایسترلی و لواین

شوند که متفاوت بودن عملکرد اقتصادی کشورها را نشأت هایی را شامل میاند. گروه اول، نظریهداده

المللی را دانند. طرفداران دومین دیدگاه، تجارت بینعی میگرفته از عوامل جغرافیایی و منابع طبی

ست. منظور ا کنند و تأکید سومین گروه بر کیفیت نهادهاترین عامل تفاوت کشورها معرفی میاصلی

ها در تقویت انگیزه برای انجام رفتارهای مناسب اقتصادی، اجتماعی از کیفیت نهادها، میزان توانایی آن

دهد از میان شود که نشان میها، فرضیه گروه سوم تأیید مینتایج پژوهش آن و سیاسی است. طبق

شده، کیفیت نهادی بیشترین اثرگذاری را بر عملکرد اقتصادی کشورها دارد. لذا، سه عامل مطرح

ترین عواملی است که به عملکرد مطلوب اقتصادی و اجتماعی منجر محیط نهادی مساعد، از بنیادی

 شود. می

شود که از حقوق مالکیت حفاظت کرده، به محیطی اطلاق می ،نهادی مساعد و مناسب محیط

نماید و همچنین متضمن اجرای گذاری، کارآفرینی و ایجاد مشروع ثروت را تشویق میسرمایه

                                                                                                                                         
1. Tax Ratio 

2. Brun and Diakite (2016). 

3. Actual 
4. Ricciuti et al. (2016). 

5. Easterly and Levine (2003). 
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کنندگان مالیاتی ، سبب ایجاد رغبت بیشتر در پرداختکارآییست. چنین محیط نهادی ا قراردادها

 ،بخشد. نهادهایی با کیفیت بالاتررد دولت در کسب درآمد مالیاتی را بهبود میگردد و عملکمی

ی دولت افزایش درآمدهای مالیات اًنهایتبه دولت، کاهش فرار مالیاتی و  میتوانند جلب اعتماد عمومی

بر گرفته در زمینه درآمد مالیاتی، تنها حال، عمده تحقیقات صورتاین بادنبال داشته باشند. را به

  اند.اند و از توجه به سایر عوامل اثرگذار غافل ماندهعوامل اقتصادی و گاهی نیز فرهنگی تمرکز داشته

موجب شده است که این کشورها توانایی  ،توسعهضعف در ساختار نهادی کشورهای درحال

(. بروز 9921، 1منظور تأمین مالی خود را نداشته باشند)تنزیاستفاده از ظرفیت بالقوه مالیاتی به

باعث شد تا به نقش نهادها درتسهیل وصول درآمدهای  ،ها در نظام مالیاتی این کشورهانارسایی

گ جدیدی به دفتر لذا، با گذشت زمان، بر(. 2012، 2رادیئوو  بارسوکواای شود)مالیاتی توجه ویژه

ل مؤثر بر ظرفیت مالیاتی گرفته در زمینه درآمد مالیاتی اضافه شد. این تحقیقات، عواممطالعات انجام

کنند. دسته اول، عوامل طرف عرضه نظیر درآمد سرانه و نرخ تورم و... را را  به دو دسته تقسیم می

گیرند. دسته دوم را متغیرهای طرف شوند که در اغلب مطالعات سنتی مورد استفاده قرار میشامل می

جاد انگیزه برای پرداخت مالیات تأکید دهند که بر نقش نهادهای اجتماعی در ایتقاضا تشکیل می

 کند. می

حاکی از آن است که اگرچه متغیرهای طرف عرضه در توضیح عملکرد  ،نتیجه این تحقیقات

اما، عوامل طرف تقاضا در توجیه تفاوت بین کشورها در شاخص  :مالیاتی کشورها معنادار هستند

داوودی ؛2007، 3گوپتاسن؛2008رد و همکاران، نسبت و تلاش مالیاتی از اهمیت بالاتری برخوردارند)ب

(. این مطالعات، توجه صرف به متغیرهای طرف عرضه را برای افزایش درآمدهای 4،2007و گریگوریان

ها، چرا که دولت ؛(1394دانند)مهرآرا و همکاران، ای نمیمالیاتی یک کشور، توصیه سیاستی عاقلانه

آوری نمایند که محیط نهادی مطلوبی برای ترغیب افراد جمع یاتتوانند به اندازه بهینه مالزمانی می

 (. 1992مالیات، شکل گرفته باشد)تنزی،  به پرداخت

ممکن است نسبت  مدت،انیم ومدت در کوتاه یاتیمتعارف درآمد مال یهاکنندهنییتعدرواقع، 

عوامل ت به سم دیبا هااتی، تلاشبرای تغییر بلندمدت در نسبت مالی ،اما ؛درآمد مالیاتی را تغییر دهند

ی بر درآمد مالیاتی، (. علاوه بر تأثیر عوامل نهاد2012، 5)دراموند و همکارانمتعارف سوق داده شودریغ

چرا که، ظرفیت ؛ رود که درآمدهای مالیاتی نیز بر کیفیت نهادهای یک کشور اثرگذار باشندانتظار می

                                                                                                                                         
1. Tanzi (1992). 

2. Barsukova and Radaev (2012). 

3. Sen Gupta (2007). 

4. Davoodi and Grigorian (2007). 

5. Drummond et al. (2012). 
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، سبب توانمندسازی هرچه بیشتر دولت در تقویت نهادهای و توانایی اقتصاد در جذب درآمدهای مؤثر

 گردد.دولتی می

توان به افزایش بیش از اندازه های اقتصادی در کشورهای نفتی را میعلت برخی ناکارآیی

زیاد از حد  (. افزایش2004، 1ین و لوینهای رونق اقتصادی نسبت داد)دولرههای دولت در دوهزینه

، کاهش فعالیت بخش خصوصی، دنبال آنجویانه و بههای رانتگسترش فعالیتباعث  درآمدهای نفتی،

(. افزایش درآمدهای حاصل از فروش 1394و رشد اقتصادی خواهد شد)مهرآرا و همکاران،  کارآیی

تضعیف کیفیت  ،دنبال آنجویانه و بههای رانتمنابع طبیعی، منجر به افزایش سودآوری در فعالیت

ای معکوس میان کیفیت نهادها و رانت نفت وجود رود رابطههمین دلیل، انتظار میهشود. بنهادها می

ویژه نفت، (. کشورهای دارای منابع طبیعی غنی، به1395داشته باشد)توفیقی و یحیوی رازلیقی، 

های (. لذا، شاخص1392شوند)مؤمنی و صمدیان، مدت به کشورهای رانتی تبدیل میناچار در کوتاهبه

چرا که کشورهای ؛ گیرندتأثیر درآمدهای حاصل از منابع طبیعی و رانت قرار میت نهادی تحتکیفی

دست آمده از رانت منابع رانتی، از طریق اختیارات انحصاری خود در زمینه توزیع و تخصیص درآمد به

 دنبال اعمال کنترل اجتماعی و سیاسی بر روی شهروندان خود هستند. طبیعی، به

شود. در واقع در کشورهایی با نهادهای قوی، سبب تضعیف نهادها نمی ر منابع طبیعی لزوماً البته وفو

اما در کشورهایی با نهادهای  ؛شودفراوانی منابع طبیعی به منظور افزایش تولید، توسط کارآفرینان جذب می

 (.  2006، 2شود)مهلومضعیف، انرژی و استعداد کارآفرینان صرف جذب رانت حاصل از منابع می

جا که درآمد قابل دریافت از مالیات در یک کشور، علاوه شده و از آنبا توجه به توضیحات عنوان

بر عوامل اقتصادی، با کیفیت نهادها در آن کشور ارتباط دارد، بررسی عملکرد مالیاتی نیازمند تحلیلی 

ایش درآمد کارای مالیاتی، به منظور افزفراتر از توجه به عوامل اقتصادی است. به عبارتی دیگر، به

ای از شرایط و بسترهای سیاسی، فرهنگی و اقتصادی را برای بهبود نهادهایی نیاز است که مجموعه

 یعنیدو وجه قدرت  یداراها های اقتصادی، دولتطبق تئوریچرا که ؛ عملکرد مالیاتی فراهم کنند

از  تیمشروع افتیدر ییتوانا ها بهآن یاسی. قدرت سهستند یو قدرت اقتصاد یاسیقدرت س

  (.2005، 3اوغلوعاصم)اتیمال شیافزا ییها به تواناآن یو قدرت اقتصاد گرددیشهروندان بازم

تقویت  راستا عمل کنند، یکدیگر راها همفرض بر این است که چنانچه این دو وجه از قدرت دولت

ست که مین دلیل، دور از انتظار نیهشوند. بههای دولت میکرده و سبب افزایش اثرگذاری سیاست

اسی، توانایی قدرت سیاسی دولت را افزایش داده و با افزایش قدرت سی افزایش اعتماد مردم به دولت،

یابد. افزایش  دنبال آن استحکامهای قدرت اقتصادی نیز بهدولت در دریافت مالیات نیز افزایش و پایه

 د.تواند سبب تقویت نهادها در یک کشور گردمی قدرت اقتصادی از طریق افزایش مالیات نیز

                                                                                                                                         
1. Devlin and Lewin (2004). 

2. Mehlum et al. (2006). 

3. Acemoglu (2005). 
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ترین و یکی از کلیدیی آزاد توان بهمیها، اعتماد مردم به دولت شیافزا برمؤثر از میان عوامل 

از پرداختن به ارتباط  ،های گذشتههای آن یعنی آزادی اقتصادی اشاره کرد که در پژوهشزیرشاخه

کننده ای منعکسطور گستردهبهده است. آزادی اقتصادی آن با درآمد و ظرفیت مالیاتی غفلت ش

دهند های علم اقتصاد نشان می(. نظریه2004، 1اگر و وینرکیفیت نهادهای قانونی یک کشور است)

گذارد. در واقع، که آزادی اقتصادی بر انگیزه و تلاش تولید و اثربخشی استفاده از منابع تأثیر می

اند که آزادی انتخاب و تأمین منابع، رقابت ، این بحث را مطرح کرده2اسمیتاقتصاددانان، از زمان آدام 

در تجارت، مبادله و تجارت با سایرین و حقوق مالکیت امن از عناصر کلیدی در پیشرفت اقتصادی 

 تدارند که به دول اتیمال تبه پرداخ یشتریب لیتما یمردم زمان(. 2006هستند)صامتی و شاهچرا، 

 یگذارهیسرما یشافزا اینحو بر نیآنان را به بهتر یپرداخت اتیمال ت،و بدانند که دولاعتماد داشته 

لذا،  .(1387 ن،یو سلاط یجانیکم)کندیصرف م یسطح خدمات اساسن ارتقاء یو همچن یعموم

مؤثر بر اعتماد افراد به  یدعامل نها یکبه عنوان  رود افزایش در شاخص آزادی اقتصادی،انتظار می

 مالیاتی اثرگذار باشد.در بهبود شاخص ت، دول

از سوی دیگر، در بیشتر کشورهای صادرکننده نفت، وابستگی دولت به درآمدهای نفتی سبب 

اتکا به درآمدهای حاصل از دهد. الشعاع قرار میتضعیف نظام مالیاتی شده و کیفیت نهادی را تحت

بر ساختار دولت، روابط  ارییبس یمنف راتاث ،موضوع نیشود تا ایموجب م ،یرانت نفت ژهیرانت و بو

رانت  .(1396)فیضی ینگجه و همکاران، داشته باشد نهادهای قانونی کشور کیفیت دولت و جامعه و

 یطیشرا نیشود، که چنیقدرت انحصاری برای دولت م جادینفت سبب استقلال دولت از جامعه و ا

های آزادی را تضعیف ایندگی ناتوان و شاخصشده، دولت را در ایفای نقش نم یدموکراس جادیمانع ا

شود که افزایش درآمدهای مالیاتی و همچنین بینی می(. از این رو، پیش2005نماید)آیشام، می

 سبب بهبودکیفیت نهادی گردد.   ،کاهش رانت نفتی

و  4مؤسسه فریزر 3های آزادی اقتصادی، آزادی اقتصادی جهانیترین شاخصشده از شناخته

بندی هستند که شباهت زیادی به یکدیگر دارند و در دسته 6بنیاد هریتیج 5آزادی اقتصادی شاخص

تفاوت اندکی وجود دارد. شاخص آزادی مورد نظر در مطالعه  ،های این دو شاخصو ترکیب مؤلفه

حاضر، شاخص ارائه شده توسط بنیاد هریتیج است. این بنیاد، آزادی اقتصادی را حق اساسی هر 

لحاظ کند. بر این اساس، در یک جامعه بهبرای کنترل نیروی کار و دارایی خود تعریف میانسان 

                                                                                                                                         
1. Egger and Winner (2004). 

2. Adam Smith 

3. Economic Freedom of the World  

4. Fraser Institute 

5. Economic Freedom Index 

6. Heritage Foundatiom 
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گذاری، به هر نحوی که بخواهند، آزادند. این اقتصادی آزاد، افراد برای کار، تولید، مصرف و سرمایه

ها، شاخص کند. هر کدام از اینبندی میبنیاد، آزادی اقتصادی کشورها را در چهار ستون اصلی، دسته

، در برگیرنده سه 4و بازارهای باز 3، اندازه دولت2قوانین و مقررات کارآیی، 1شامل حاکمیت قانون

زیرشاخص هستند که در نهایت رتبه کشورها در زمینه آزادی اقتصادی با استفاده از سنجش این 

ود. هرچه مقدار عددی شگزارش می صدای بین صفر تا صورت سالانه در بازهمؤلفه محاسبه و به دوازده

 آید. حساب میتر باشد، آن کشور آزادتر بهنزدیک صدآزادی اقتصادی در کشوری به 

ار با استفاده بهای تجربی پیشین، برای اولین با استناد به ادبیات موضوع و پژوهش ،در این مطالعه

اول،  است. در مدلاز دو مدل مجزا، به بررسی اثر کیفیت نهادی و شاخص مالیاتی پرداخته شده 

نار دو کمنظور بررسی اثر کیفیت نهادی بر درآمد مالیاتی، چهار زیرشاخص آزادی اقتصادی در به

ل و عنوان متغیرهای مستقمتغیر اقتصادی درآمد سرانه و نسبت سهم بخش کشاورزی به صنعت به

ذشته و با ز مطالعات گاند. همچنین، به پیروی ااثرگذار بر متغیر وابسته نسبت مالیاتی لحاظ شده

سبت مالیاتی، ناستفاده از مدل دیگری، برای بررسی تأثیر درآمد مالیاتی بر کیفیت نهادها، سه شاخص 

که به ، اند، به عنوان متغیرهای مستقل در نظر گرفته شدهGDPدرآمد سرانه و نسبت رانت نفتی به 

. در فیت نهادی پرداخته شده استها بر شاخص آزادی اقتصادی به عنوان شاخص کیبررسی اثر آن

ادی اقتصادی نظر گرفتن و برآورد هر دو مدل در یک مطالعه و بررسی تأثیر نسبت مالیاتی و شاخص آز

  شور است.بر یکدیگر، گامی نوین در جهت پرداختن به اثر نسبت مالیاتی و کیفیت نهادها در یک ک

 . مروری بر مطالعات گذشته2-2

زمینه متغیرهای اثرگذار بر ظرفیت، درآمد و تلاش مالیاتی صورت گرفته های بسیاری در پژوهش

اثر نهادها و کیفیت نهادی بر درآمد مالیاتی دولت و یا بالعکس را  ،است. تعدادی از این مطالعات

ترین مطالعات داخلی و خارجی انجام گرفته در این اند. در ادامه، به بررسی برخی از مهمبررسی نموده

 رداخته خواهد شد. زمینه پ

در  یاقتصاد یو آزاد اتیمال نیرابطه ب یبررسای به در مقاله ،(2022نژاد و همکاران )یوسفی

کارگیری و با به 2018تا  1996 یهادر سال 5عضو سازمان همکاری و توسعه اقتصادی یکشورها

 7ی، درآمد شخص6ها و خدماتکالا اتیمال ها علاوه برآن .اندمبادرت نمودهاثر ثابت  ییتابلو یهاداده

                                                                                                                                         
1. Rule of Law 

2. Regularity Efficiency 

3. Government size 

4. Open Market 
5. OECD: Organization for Economic Cooperation and Development 

6. Goods and services Tax 

7. Personal Income Tax 
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 یریگاندازه یبرا زیرا ن 2یخارج میمستق یگذارهیمانند سرما یاقتصاد یهاشاخص ریسا، 1ییداراو 

حاکی  ،هادر مطالعه آن پانل حداقل مربعات . نتایجدنریگیدر نظر م یاقتصاد یبر آزاد هااتیاثر مال

درآمد  اتیمال ،حالاین با .است یاقتصاد یو آزاد ییدارا اتیمال بین یرابطه مثبت و معنادار از وجود

در ارتباط هستند.  یاقتصاد یبا آزاد یتوجهقابل و یطور منفبهکالاها و خدمات  اتیو مال یشخص

 یاقتصاد یو آزاد اتیمال میانرابطه اثربخشی دولت،  پنج شاخصکه دهند ینشان م همچنین جینتا

 .  دگردیم یاقتصاد یآزاد شیافزا سبب ،لتدو یو بهبود اثربخش کرده لیرا تعد

 ایپانل پو یهادادهاز  ی،اتیو درآمد مال یاقتصاد یمتقابل آزاد ریتأث یهدف بررسبا  ،(2021)3ناپه

گشتاورهای . نتایج حاصل از روش کندیاستفاده م 4کشور عضو جامعه توسعه آفریقای جنوبی 14برای 

 نشان ،در این مطالعه 2017تا  2000های در فاصله سال سالانه همشاهد 238برای  5یافتهتعمیم

در عملکرد  راتییتغ حیتوض دری معنادار و از نظر آمار هردو ،متعارفریغ متعارف و دهد که عواملیم

ارتباط مثبت بین درآمد مالیاتی و حاکی از وجود  ،های این پژوهشیافته. هستندمهم  یاتیدرآمد مال

های آزادی کنندهکه متغیر جمعیت و تعییندرحالی؛ مدهای خانوار استدرجه بازبودن تجاری و درآ

در این  اقتصادی، برگرفته از شاخص مؤسسه فریزر، اثر منفی بر درآمد مالیاتی از خود نشان دادند.

 اتیمال میتنظ ،بالا باشد ی اقتصادررسمیغها در بخش شودکه چنانچه حجم فعالیتعنوان می ،پژوهش

 . ابدیتحقق  تواند به طور کاملینم یاقتصاد یآزادی ایمزا جه،یدرنت بوده ودشوار 

به بررسی تعاملات بین کیفیت نهادی، مخارج دولت، رشد اقتصادی  ،(2021)6آروین و همکاران

با استفاده  2019تا  2005تر از متوسط در بازه زمانی درآمد و با درآمد پایینکمکشور  51 و مالیات در

دهد که نه ها نشان میپرداختند. نتایج مطالعه آن 7VECM-Pطای برداری پانل از روش تصحیح خ

؛ ارتباطی میان مخارج دولت، مالیات و کیفیت نهادی برقرار نیست ،مدت و نه در بلندمدتدر کوتاه

 ،مدت و هم در بلندمدتهم در کوتاه ،ای میان رشد اقتصادی و کیفیت نهادیاما، ارتباط دوطرفه

تر از متوسط، بهبود در کیفیت ها حاکی از آن است که برای کشورهای با درآمد پایین. یافتهوجود دارد

کند باعث تقویت رشد اقتصادی خواهد شد و بالعکس. این یافته ها این واقعیت را برجسته می ،نهادی

 کارآییا به سازد تکه بهبود کیفیت سازمانی در کشورهای نسبتاً فقیرتر، عاملان اقتصادی را قادر می

 تخصیصی و تولیدی دست یابند که مسیرهای رشد اقتصادی کشورها را افزایش دهد.

                                                                                                                                         
1. Property Tax 

2. FDI: Foreign Direct Investment  

3. Naape (2021). 

4. SADC: Southern African Development Community 

5. GMM: Generalized Method of Moments 

6. Arvin et al. (2021). 

9. Panel Vector Error- Correction Model 
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 سال ازاز منابع  یغنریکشور غ 110 برایپانل  یهادادهبا استفاده از مجموعه  ،(2019)1آکانبی

 و جادیباعث ا ،و نهادها ظرفیت مالیاتیکه  افتی، درVECMکارگیری روش و با به 2017تا  1996

. نتایج در کشورهای نمونه نشان داد که با شوندیم هااز کشور یعیوس فیط یبرا گریکدی تیتقو

که افزایش یابد، درحالیدرصد افزایش می 8/0افزایش یک درصدی در کیفیت نهادها، ظرفیت مالیاتی 

 نیهمچن ،مقاله نیاگردد. درصدی در نهادها می 3/0یک درصدی در ظرفیت مالیاتی، منجر به بهبود 

 تی، ظرفدر مقایسه با کشورهای با اقتصاد پیشرفته در حال توسعه یدهد که در کشورهاینشان م

کار گرفته شده در . شاخص نهادی بهدارندتأثیر مثبت و بیشتری بر یکدیگر  ،بهبود نهادها وی اتیمال

باشد. می 4المللو آزادی تجارت بین3، کنترل فساد2ترکیب سه مؤلفه اثربخشی دولت ،هامقاله آن

 عنوان شاخص ظرفیت مالیاتی لحاظ گردیده است.نیز به GDPنسبت درآمد مالیاتی به 

منظور بهپس از محاسبه سری زمانی متغیر پنهان فرار مالیاتی،  ،(1402زاده و عالمی)رضاقلی

لی بر فرار مدت کیفیت نهادی و متغیرهای تورم و تولید ناخالص داخکوتاهثیر بلندمدت و أبررسی ت

ای خودرگرسیون برداری مالیاتی در اقتصاد ایران در قالب الگوهای سری زمانی، از روش آزمون کرانه

 1396تا  1357روند فرار مالیاتی در دوره زمانی  ،نموده و نشان دادندهای گسترده استفاده با وقفه

 ،مدت و هم در بلندمدتههم در کوتا ،ینهاد تیفیک ریمتغ بیعلامت ضردر ایران افزایشی است. 

 62/0منجر به کاهش  ،نهادها در بلندمدت تیفیدرصد بهبود در ک کی و دار بودهیو معن یمنف

 شده است.ساله  38در این بازه  یاتیدر فرار مال یدرصد

روند  ،آثار چندگانه-در پژوهشی ابتدا با روش علل چندگانه، (1400ایزدخواستی و همکاران )

های تابلویی به کشورهای منتخب را برآوردکرده و سپس با استفاده از روش دادهفرار مالیاتی در 

 5تحلیل تأثیر همزمان کیفیت نهادی و فرار مالیاتی بر عملکرد نظام مالیاتی در کشورهای منتخب منا

و پاسخگویی  کارآییها، حاکی از اثر مثبت پردازند. نتایج مطالعه آنمی 2017تا  2002در دوره 

شاخص تبدیل ساختاری اقتصاد و سهم واردات کالاها و خدمات در تولید ناخالص داخلی بر  دولت،

دارای اثر منفی بر نسبت مالیاتی،  ،GDPکه، سهم بخش کشاورزی در ؛ در حالیعملکرد مالیاتی است

رشد عنوان شاخص عملکرد مالیاتی است. همچنین فرار مالیاتی و تأثیر همزمان فرار مالیاتی و نرخ به

  اثر معناداری بر عملکرد نظام مالیاتی نداشته است.  ،تولید ناخالص داخلی

به بررسی اثر درآمد نفت و مالیات بر شاخص کیفیت  ،(1399جعفری طادی و همکاران )

پردازند. می 1396تا  1375حکمرانی در ایران با استفاده از روش رگرسیون انتقال ملایم طی دوره 

معکوس، بین سهم درآمد نفت از تولید ناخالص  Uد رابطه غیرخطی، به شکل حاکی از وجو ،نتایج

                                                                                                                                         
1. Akanbi (2019). 

2. Government Effectiveness 

3 The Control of Corruption 

4. Freedom to International Trade 
5. MENA 
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رابطه مستقیم بین سهم  ،داخلی با شاخص نهادی حکمرانی خوب است. همچنین در این مطالعه

ها بر این نکته های آنشود. یافتهبا شاخص مذکور در این مطالعه تأیید می GDPدرآمد مالیات از 

منظور پاسخگویی و ها بر دولت بهاخت مالیات بیشتر توسط شهروندان، فشار آندلالت دارد که با پرد

 یابد.   بهبود کیفیت نهادی افزایش می

های (، در پژوهش خود به بررسی تأثیر رانت نفت بر شاخص1396فیضی ینگجه و همکاران)

ها با ازند. آنپردمی 2013تا  2002های کشور صادرکننده نفت در سال 54داری خوب در حکومت

های اخصشدهند که درآمدهای حاصل از منابع نفتی بر نشان می ،های تابلوییاستفاده از روش داده

قتصاد، تولید احکمرانی خوب، تأثیر منفی و معنادار دارد. از سویی، تأثیر متغیرهای درجه باز بودن 

 ت. مثبت و معنادار اس ،هاگذاری بر این شاخصوکار و آزادی سرمایهناخالص ملی، آزادی کسب

اند، چرا که عوامل مؤثر بر ظرفیت و درآمد بالقوه مالیاتی همواره مورد مناقشه اقتصاددانان بوده

سو، به بررسی . پژوهش حاضر از یکشونددستخوش تغییر می ،این عوامل همراه با تحولات اقتصادی

ر این مسیر، از چهار ستون آزادی اقتصادی در پردازد که دنحوه اثرگذاری نهادها بر درآمد مالیاتی می

کشاورزی به صنعت، در برآورد مدل درآمد مالیاتی سنتی  کنار متغیرهای درآمد سرانه و نسبت بخش

دنبال تحلیل تأثیر نسبت رانت نفتی و درآمد نماید. از سوی دیگر، در الگویی مجزا، بهاستفاده می

منظور این هدف، به بررسی اثر که به اخص کیفیت نهادی استعنوان شمالیاتی بر آزادی اقتصادی به

 پردازد.سه متغیر تولید ناخالص داخلی، رانت نفتی و نسبت مالیاتی بر شاخص آزادی اقتصادی می

های آزادی اقتصادی حضور زیرشاخص ،کندآنچه این پژوهش را از مطالعات پیشین متمایز می

کنار عوامل اقتصادی متعارف در تابع درآمد مالیاتی است که  عنوان عوامل نهادی غیرمتعارف دربه

بتوان اثر کیفیت نهادی بر درآمد مالیاتی را سنجید. از سوی دیگر، علاوه بر سنجش  ،کندمی کمک

مالیاتی، به بررسی اثر درآمدهای مالیاتی و رانت نفتی بر شاخص آزادی  شاخصاثر کیفیت نهادی بر 

با در نظر گرفتن  ،پردازد که در مطالعات گذشتهیفیت نهادی نیز میعنوان شاخص کاقتصادی به

از مطالعات پیشین، هر یک هیچ. در به آن پرداخته نشده است ،متغیرهای لحاظ شده در این مطالعه

اند تا بتوان علاوه بر اثر دو مدل در نظر گرفته شده در این پژوهش، با هم و در کنار هم برآورد نشده

بر درآمد مالیاتی، به بررسی اثر نسبت مالیاتی بر نهادها نیز پرداخته شود. حال آنکه  کیفیت نهادی

 به برآورد هر دو مدل مبادرت شده است. ،در این تحقیق برای اولین بار

 . روش شناسی پژوهش۳

ده از نسبت مالیاتی به تولید ناخالص داخلی استفا منظور ارزیابی عملکرد مالیاتی کشورها، معمولاًبه

شود. این نسبت برای مقایسه عملکرد یا روند مالیاتی کشورهایی با ساختار اقتصادی و درآمدی می

 ارائهتوان به سادگی و می ،های این روش(. از مزیت1987، 1یکسان ابزار مناسبی است)ماسگریو

                                                                                                                                         
1. Musgrave 
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سنجش عملکرد معیاری برای  ،جا که این نسبتتصویری جامع از روند دریافت مالیات اشاره کرد. از آن

 عنوان شاخص مالیاتی استفاده شده است.  از این نسبت به ،نظام مالیاتی است، در مقاله حاضر

 (،2008مکاران)و با استناد به مدل برد و ه شدهانجامبا توجه به ادبیات موضوع و مطالعات تجربی 

یت درآمد و ظرفمدل انتخابی در این پژوهش برای بررسی ارتباط بین شاخص آزادی اقتصادی و 

  گردد:میارائه  1مالیاتی به شکل رابطه 

(1) 𝑳𝒕𝒂𝒙𝒊𝒕 = 𝜶𝟎 + 𝜶𝟏𝑳𝒈𝒅𝒑𝒑𝒊𝒕 + 𝜶𝟐𝑳(
𝒂𝒈𝒓

𝒊𝒏𝒅
)𝒊𝒕 + 𝜶𝟑𝑳𝒓𝒍𝒊𝒕 + 𝜶𝟒𝑳𝒈𝒔𝒊𝒕 + 𝜶𝟓𝑳𝒐𝒎𝒊𝒕 + 𝜶𝟔𝑳𝒓𝒆𝒊𝒕 + 𝜺𝒊𝒕 

تغیرهای آزادی مکند، استفاده از شده توسط برد و همکاران متمایز میل ارائهرا از مد 1آنچه رابطه 

شده  کار گرفته شده در الگوی برد و همکاراناقتصادی است که جایگزین شاخص کیفیت نهادی به

 است.

)شاخص آزادی اقتصادی( به  نهادها همچنین، برای بررسی رابطه میان درآمد مالیاتی با کیفیت

( و آیشام و 2003)1طالعات گذشته و با استناد به مدل سالایی مارتین و سوبرامانیانپیروی از م

 شود: الگوی زیر به اجرا گذاشته می ،(2005همکاران)
(2) 𝑳𝑬𝑭𝒊𝒕 = 𝜷𝟎 + 𝜷𝟏𝑳𝒐𝒊𝒍𝒓𝒊𝒕 + 𝜷𝟐𝑳𝒕𝒂𝒙𝒊𝒕 + 𝜷𝟑𝑳𝒈𝒅𝒑𝒑𝒊𝒕 + 𝒖𝒊𝒕 

ی پایه، در جایگزینی شاخص حکمرانی خوب با شاخص آزادی اقتصاد با مدل 2تفاوت رابطه 

عنوان ه مدل بهبعنوان متغیر وابسته و همچنین ورود متغیر رانت نفتی و تولید ناخالص داخلی سرانه به

 باشد.متغیرهای مستقل و اثرگذار می

گوی مجزا و در دو الصورت یکجا به برآورد و بررسی هر دو مدل به ،یک از مطالعات گذشتهدر هیچ

لعکس صورت پرداخته نشده است و تنها تجزیه و تحلیل اثر درآمد مالیاتی بر کیفیت نهادی و یا با

 پذیرفته است.

 باشند:متغیرهای مدل به شرح زیر می 2و  1در روابط 

 Ltax لگاریتم نسبت درآمد مالیاتی به تولید ناخالص داخلی، 

Lgdpp لگاریتم درآمد سرانه، 

 L(
agr

ind
 ،لگاریتم نسبت سهم بخش کشاورزی به صنعت (

 Lrl  ،لگاریتم حاکمیت قانونLgs لگاریتم اندازه دولت، 

Lom  لگاریتم بازارهای باز وLre  قوانین و مقررات کارآییلگاریتم، 

LEF لگاریتم شاخص آزادی اقتصادی، 

Loilr لگاریتم رانت نفتی به نسبت تولید ناخالص داخلی، 

                                                                                                                                         
2. Sala-i-Martin and Subramanian 
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 u  وε انگر جز خطا، بیi شده و ده مقاطع یا واحدهای مشاهدهدهننشانt دهنده دوره زمانی نشان

 باشد.می

بنیاد  های مرتبط با شاخص آزادی اقتصادی، مستخرج ازهای مذکور، دادهمنظور برآورد مدلبه

نی های توسعه جهانی منتشر شده توسط بانک جهاها نیز از شاخصباشد و سایر دادههریتیج می

 اند. دست آمدهبه

 یسطح توسعه اقتصاد ،کشور کی یاتیمال تیظرفدرآمد و بر  اثرگذارعوامل  نیتراز مهم یکی

سطح توسعه  یریگاندازه یبرا شاخصی که اغلب اما، ؛دارد یابعاد مختلف یتوسعه اقتصاداگرچه  است.

 لیپتانس و در نتیجهبالاتر  یوربهره ، به معنایترافتهیاقتصاد توسعه درآمد سرانه است. ،رودیم کاربه

(. 1970، 1همراه دارد)لاتز و مورستری را بهو پایه مالیاتی بالقوه بزرگ است ستانیاتیمال رد شتریب

درآمدهای مالیاتی  ،دنبال آنسبب کاهش فرار مالیاتی و به ،یافتگی در جامعهافزایش سطح توسعه

همراه با  مالیاتیسهم درآمد  رود(. لذا، انتظار می1397موغاری و غلامرضا، )کریمی شوددولت می

 .ابدی شیدرآمد سرانه افزاافزایش 

ی به صنعت است. سهم بخش کشاورزنسبت  در تابع درآمد مالیاتی، گرید کنندهنییتع ریمتغ

ها، اهمیت این متغیر را های اقتصادی در مقایسه با سایر بخشستانی از برخی بخشسهولت مالیات

عنوان مثال، مالیات گرفتن از بخش کشاورزی (. به1399جهرمی و همکاران، موسویسازد)ن میروش

نژاد پا و فقیر باشد)گراییویژه اگر این بخش تحت تسلط تعداد زیادی کشاورز خردهتر است، بهسخت

همراه به ستانی کمتری رامازاد قابل مالیات (. ارزش افزوده بخش کشاورزی معمولا1391ًو چپردار، 

دارد زیرا، بالا بودن سهم بخش کشاورزی در اقتصاد، به معنای پایین بودن درجه صنعتی شدن کشور 

رشد و توسعه است. در  فرایندهای سنتی در دهنده وضعیت ساختار اقتصادی با گرایشو نشان

وری و حاشیه دلیل پایین بودن بهرهساختارهای سنتی، درآمدهای به دست آمده از بخش کشاورزی، به

تعداد  توسط صورت عمدهبه کشاورزی زمانی که محصولات خصوصاً ؛سود، به نسبت پایین هستند

های حمایتی و عدم تمایل دلیل سیاستشود. از طرف دیگر، بهمی تولید کوچک کشاورزان از زیادی

مقاومت سیاسی شده در داخل و همچنین ستانی از مواد غذایی رشدکرده و مصرفها به مالیاتدولت

رود بالابودن نسبت سهم بخش کشاورزی به ستانی از بخش کشاورزی، انتظار میمؤثر در برابر مالیات

 (.1971، 2همراه داشته باشد)بالصنعت، کاهش درآمد مالیاتی را به

                                                                                                                                         
1. Lotz and Morss (1970). 

2. Bahl  



 

 89                   1404 تابستان  -چهارم شماره  -بیست و پنجم  سال  - اقتصادی اندازهایها و چشمپژوهشفصلنامه  

 

و اثربخشی  2، یکپارچگی دولت1شاخص حاکمیت قانون، شامل سه زیرشاخص حقوق مالکیت

دهد که قوانین دولتی تا چه میزان حقوق مالکیت فردی را نشان می ،خصاست. این شا 3قضایی

با اطمینان بالاتری  ،شودکنند. فعالان اقتصادی در فضایی که حقوق مالکیت تضمین میتضمین می

سبب فراهم  ،(. چنانچه مقررات دولت بیش از حد باشد2019، 4کنند)ونکاترامنگذاری میسرمایه

سازد. گردد که رشد و توسعه اقتصادی را با موانع جدی روبرو میجویی میانتهایی برای رشدن فرصت

شود. در وکار میمنجر به بهبود فضای کسب ،یکپارچگی دولت، با ایجاد امنیت و اطمینان اقتصادی

های دهی تمایل افراد به سمت فعالیتواقع، رانت و فساد در بخش عمومی و دولتی، موجب جهت

 گردد. های مولد اقتصادی میجای فعالیتجویانه بهرانت

منظور حصول عنوان یک مؤلفه اساسی در حاکمیت قانون، بهاز طرف دیگر، اثربخشی قضایی، به

اری، به سیستم اطمینان از رعایت کامل قوانین و انجام اقدامات قانونی لازم علیه تخلفات و فساد اد

عه، که های مشکلات جدی در توساز اولین نشانه چرا که یکی ؛قضایی کارآمد و منصفی نیاز دارد

اثر این  ،رودیمقضایی است. از این رو، انتظار  کارآییشود، انحراف از اقتصادی می ناکارآییمنجر به 

 مؤلفه بر ظرفیت و تلاش مالیاتی مثبت باشد. 

آزادی  و 6، آزادی نیروی کار5وکارقوانین و مقررات، سه زیرشاخص آزادی کسب کارآییشاخص 

وکار، به سنجش آزادی عمل فرد برای آغاز، ادامه و اتمام شود. شاخص آزادی کسبرا شامل می 7پولی

نماید. کاهش فشار ناشی از انجام یک فعالیت تجاری در نتیجه بهبود یک فعالیت اقتصادی مبادرت می

دهند نشان می مطالعاتنتایج (. 2000، 8بخشد)هکلمناین شاخص، توسعه اقتصادی را ارتقا می

وکارها، سبب بروز دلسردی در کارآفرینان و شرایط سخت محیطی و وجود ضوابط مخل در کسب

(. براساس دیدگاه کلپر و 2011، 9فعالان اقتصادی شده و تأثیرات مخربی بر مشاغل دارد)لوی و اوشو

وپا و فضای های اقتصادی نسطوح بالای بوروکراسی در آغاز به کار فعالیت ،(2006)10همکاران

های اقتصادی است که باعث کندی رشد تولید وکار، مانعی جدی پیش روی فعالیتسختگیرانه کسب

 گردد. گذاری میو سرمایه

                                                                                                                                         
1. Property Rights 

2. Government Integrity  

3. Judicial Effectiveness 

4. Venkataraman (2019). 

5. Business Freedom  

6. Labor Freedom 

7. Monetary Freedom  

8. Heckelman (2000).  
9. Levie and Autio (2011). 

10. Klapper et al. (2006).  
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وپاگیر در های دستشاخص آزادی نیروی کار نیز ناظر به قوانین و مقررات بازار کار است. رویه

ن برای مذاکره در مورد شرایط کار سبب ایجاد محدودیت کارفرمایان و کارمندا ،بازار کار

یابد و پذیری بازار کاهش می(. تحرک نیروی کار در نتیجه عدم انعطاف2014، 1گردد)اسانگومی

 (. 2008، 2و همکاران مولنسازد)مکهای اقتصادی را با محدودیت مواجه میفعالیت

وکارهای کوچک و تقاء کسبپذیری بازار کار را ابزاری برای ار(، انعطاف2013)3رومن و همکاران

دانند. زیرشاخص آزادی پولی، معیاری از ثبات و های بالای استخدام، میمتوسط، از طریق کاهش هزینه

، سبب بروز ها توسط دولتها و کنترل نامناسب قیمتثباتی قیمتها توسط دولت است. بیکنترل قیمت

آوری های اقتصادی و درنتیجه، جمععه فعالیتگردند و مانعی در جهت توساختلال در تخصیص منابع می

توسعه شاهد هستیم، عدم کنترل صحیح حالگونه که در اغلب کشورهای درآید. همانشمار میمالیات به

ای و سایه گردد. وجود تورم بالا، منجر به افزایش اقتصادهای افسارگسیخته میها، باعث ایجاد تورمقیمت

مثبت بودن اثر تورم بر فرار مالیاتی، طبیعتاً منجر به  .(1397بی و همکاران، )مطلگرددفرار مالیاتی می

 رود، رابطه این شاخص با درآمد مالیاتی مثبت باشد.گردد. از همین رو انتظار میکاهش درآمد مالیاتی می

است.  6و مخارج دولت 5، بار مالیاتی4شاخص اندازه دولت دربرگیرنده سه زیرشاخص سلامت مالی

وکار توسط دولت شده بر افراد و واحدهای کسبگیری مالیات تحمیلرشاخص بار مالیاتی، به اندازهزی

های مالیاتی به نرخ بهینه مالیاتی، درآمد مالیاتی دولت را به مقدار پردازد. نزدیک بودن نرخمرکزی می

لای مالیاتی لزوماً منجر به های باکند؛ چرا که بر اساس منحنی لافر، تعیین نرختر میحداکثر آن نزدیک

کننده درآمد دولت تعیین ها باید در سطح بهینه ماکزیممگردد. این نرخافزایش درآمد مالیاتی دولت نمی

های اندازه دولت است. بودجه دولت به شکلی ترین شاخصها یکی دیگر از مبرهنشوند. بودجه دولت

دهد. علاوه بر این، های اقتصادی را نشان میعالیتها و هم میزان مداخله دولت در فواضح، هم زمینه

کننده وجود یا فقدان تعهد دولت در مدیریت صحیح منابع مالی است که هم، برای بودجه، منعکس

توسعه اقتصادی بلندمدت پویا الزامی است و هم، برای پیشرفت آزادی اقتصادی حیاتی است. از طرفی، 

تولید ناخالص داخلی، به معنای آزادی بیشتر است. به عبارتی، های دولت نسبت به کوچک بودن هزینه

هرچه سهم دولت از درآمد و ثروت بیشتر باشد، پاداش افراد برای فعالیت اقتصادی خود کمتر و انگیزه 

الیت کلی بخش خصوصی برای انجام کار و فعالیت اقتصادی نیز کمتر خواهد بود. درنتیجه، سطح فع

 گردد.که سبب کاهش ظرفیت و درآمد مالیاتی می ؛(2008، 7و فاس )بیورنسکفیابدکاهش می

                                                                                                                                         
1. Asongu (2014). 

2. McMullen et al. (2008).  

3. Roman et al. (2013). 

4. Fiscal Health 

5. Tax Burden  

6. Government spending 
7  . Bjørnskov and Foss (2008). 
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 3و آزادی مالی 2گذاری، آزادی سرمایه1شاخص بازارهای باز از سه زیرشاخص آزادی تجارت

وکار گذاری در کسبگذاری، میزان آزادی افراد در تصمیم برای سرمایهگردد. آزادی سرمایهتشکیل می

های های مؤثر بر فعالیتیکی از سیاست ،گذاریآزادی سرمایه ء. ارتقاکندگیری میخود را اندازه

گذاری (. آزادی سرمایه2009، 4آید)گوارتنی و همکارانکارآفرینی و توسعه اقتصادی به حساب می

های معاملاتی، های اقتصادی آزاد شود و هزینهشود که سرمایه و ظرفیت بیکار برای فعالیتباعث می

(. آزادی مالی 2019، 5ات، و موانع ورود و خروج برای فعالان کاهش یابد)بنه و نیکلاوقوانین و مقرر

بانکی و بانکداری است. در شرایطی که بخش  های دولتی در امورمعیاری از امنیت و آزادی کنترل

و تخصیص  بانکی و مالی اقتصاد، حداقل دخالت دولت را داشته باشد، جریان روان وجوه نقد وجود دارد

ها اختصاص داده موقع به افراد و شرکتشود و لذا بودجه، بهاعتبارات براساس شرایط بازار انجام می

 شود.می

ها ها در تمدید اعتبار، پذیرش سپردهزیرا، بانک ؛کندآزادی مالی، جریان نقدینگی آزاد را ترویج می

وکار، دغدغه اصلی تأمین مالی یک کسبو تجارت با ارزهای خارجی آزاد هستند. جذب سرمایه برای 

دلیل کمبود میزان سرمایه شخصی به اجبار برای به ،بیشتر کارآفرینان است و بیشتر فعالان اقتصادی

رو، از این .(1998، 6فلاور و آسوالدآورند)بلنچها و سایر نهادهای مالی روی میتأمین سرمایه، به بانک

وکارهای نوپاست)شواب و ها و کسبدودکننده برای بنگاهمسئله تأمین مالی یکی از عوامل مح

ظرفیت  ،های اقتصادیتواند با ایجاد محدودیت در شروع فعالیتکه می ؛(2016، 7مارتینسالایی

  الشعاع قرار دهد.ستانی کشور را تحتمالیات

کالاها و  ای واردات و صادراتای و غیرتعرفهآزادی تجارت، ترکیبی از عدم وجود موانع تعرفه

معنای گسترده آن، سهولت تجارت با کشورهای دیگر، خرید، فروش، خدمات است. آزادی تجارت به

... است که یکی از الزامات آزادی اقتصادی و همچنین یکی از عوامل اثرگذار بر نسبت قرارداد و عقد

یه وجود دارد. در است. در خصوص نحوه اثرگذاری تجارت خارجی بر درآمد مالیاتی، دو فرضمالیاتی 

ها انجام شود، درآمدهای اگر درجه باز بودن و آزادسازی تجاری از طریق کاهش تعرفه ،فرضیه اول

وسیله حذف یابد؛ اما، چنانچه آزادسازی تجاری بهدرآمدهای مالیاتی کاهش می ،دنبال آنای و بهتعرفه

                                                                                                                                         
1  . Trade Freedom 

2  . Investment Freedom 

3  . Financial Freedom  

4  . Gwartney et al. (2009).  

5  . Bennett and Nikolaev (2019).  

6  . Blanchflower and Oswald (1998).  

7  . Schwab and Sala-i-Martin (2016). 
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تواند سبب افزایش می ،انجام پذیرد بندیها، کاهش نقطه ماکزیمم تعرفه و نظارت بر سهمیهمعافیت

(. لذا بر اساس مبانی نظری ضریب اثرگذاری باز بودن بازار بر درآمد 2004، 1درآمد مالیاتی گردد)کین

 باشد.تواند دارای علامت مثبت و یا منفی می ،مالیاتی

تجربی بررسی  ویژه بر رشد اقتصادی، در تعداد زیادی از مطالعاتاقتصادی، ب کارآییاثر آزادی بر 

ادی و آزادی اقتص که رسدشده است. جدا از تأثیر این شاخص بر رشد اقتصادی، به نظر منطقی می

جذابیت  د. یک محیط به لحاظ اقتصادی آزاد،سیاسی، عاملی مهم در بهبود شاخص مالیاتی نیز باش

سازد تا را قادر میها دولت ،دهد، که به نوبه خودهای اقتصادی افزایش میمحیطی را برای فعالیت

ی تأسیس هایی که نهادهایی برای حفظ آزادی اقتصادوکار وضع کنند. دولتمالیات بالاتری بر کسب

سازد تا مالیات ها را قادر میاما، نتایج حاصل، آن ؛شوندبه ناچار هزینه اضافی متحمل می ،کنندمی

جود دارد، ور مالیات و آزادی اقتصادی ها یک مبادله بین بانظر بنگاهبالاتری وضع کنند. از نقطه

 . (2004وینر،  اگر وتوانند به عنوان قیمت آزادی اقتصادی در نظر گرفته شوند)ها میمالیات ،بنابراین

 کارآیی های اصلی آزادی اقتصادی شامل حاکمیت قانون،شده، مؤلفه با استناد به تفاسیر مطرح

چرا  ؛ثرگذار باشنداتوانند بردرآمد و ظرفیت مالیاتی می ،ی بازمقررات، اندازه دولت و بازارها قوانین و

دهندگان تگردد. اگر مالیاآوری مالیات باز نمیفقط به توانایی جمع ،سطح مالیات در هر کشورکه 

یحات ترج ،یقین حاصل کنند که دولت، نهادی مفید است و نه هدردهنده منابع و نهادهای سیاسی

فزایش خواهد اها به پرداخت مقادیر بالاتر مالیات کنند، تمایل آنها لحاظ میگیریها را در تصمیمآن

 .(2006برد و همکاران، یافت)

سبب کاهش  ،رایز ؛گرددنارسایی در نهادها را باعث می ،یرانت یاتکا به منابع درآمداز طرفی، 

تنها نه ،مناسب یاتیالنظام م کیعدم وجود  ن،یشود. علاوه بر ایدولت به مردم م ییگولزوم پاسخ

 .دنبال داردرا به یو دموکراس نهادها فیبلکه تضع شود،یمانع رشد اقتصادی گسترده م

کند. عنوان اختلاف قیمت تولید و هزینه استخراج نفت تعریف میبانک جهانی، رانت نفت را به 

ظام استبدادی به ن ماتشیمستقل از مردم شده و تصم ،شود که دولتیموجب م ،رانتاین وجود 

اتکا به صادرات مواد خام،  یاتیاثر مال .(2006، 2و لذا آزادی محدودتر گردد)واینسل و لونگ ترکینزد

 شیدایدولت به مردم و پ ییگوو کاهش پاسخ های نهادیمجرای انحراف شاخص نیترمهم

گسترش مشارکت از  ی،از صادرات منابع نفت یرانت ناش زانیم شیافزا. استا های اقتدارگرحکومت

 ،همین دلیل. به(1393پورجوان، آبادی و شاه)کندو آزادی جلوگیری می سالاریشهروندان، مردم

 این متغیر باعث کاهش کیفیت نهادی گردد. ،رودانتظار می

                                                                                                                                         
1. Keen (2004). 
2. Weinthal and Luong (2006). 
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تر، منجر بالا سرانه درآمددهد. تأثیر قرار میهای آزادی اقتصادی را تحتدرآمد سرانه نیز شاخص

 یالممنابع  شیسبب افزاو  شودیمآزادی های صنهادی و شاخ ۀمنظور توسعبه ،تریقو حاتیبه ترج

 ،این متغیر رو، فرض بر آن است که. از این(1393پورجوان، آبادی و شاه)گرددیم نهادهابرای بهبود 

 اثر مثبت بر آزادی اقتصادی داشته باشد و سبب بهبود کیفیت نهادی گردد.

 . نتایج4

های درآمد با تکیه بر مبانی نظری، متغیر ،تر نیز مطرح شد، در پژوهش حاضرپیش گونه کههمان

قوانین  آییکارسرانه، نسبت سهم بخش کشاورزی به صنعت، حاکمیت قانون، اندازه دولت، بازار باز و 

فی، اند. از طرهای اثرگذار بر متغیر وابسته نسبت درآمد مالیاتی لحاظ شدهعنوان مؤلفهبه ،و مقررات

عنوان ی، بهسه متغیر نسبت رانت نفتی به تولید ناخالص داخلی، درآمد سرانه و نسبت درآمد مالیات

های این پژوهش، از اند. دادهمتغیرهای مستقل اثرگذار بر شاخص آزادی اقتصادی در نظر گرفته شده

 د هریتیجهای توسعه جهانی منتشر شده توسط بانک جهانی و شاخص آزادی اقتصادی بنیاشاخص

 اند. آوری شدهجمع 2011-2021های برای سال

 دبایمیکاذب،  ونیاز بروز مشکل رگرس رییجلوگ منظوره، بپژوهشی هااز برآورد الگو شیپ

های ترکیبی، گیرند. جهت بررسی مانایی متغیرهای دادهمورد آزمون قرار  ییاز نظر مانا رهایمتغ یتمام

ها، بررسی وجود دم اول برای انتخاب آزمون مناسب از میان آنهای مختلفی وجود دارد. قآزمون

 (. 2008، 1بالتاجیوابستگی مقطعی است)

(، که در 2015) در این پژوهش، وابستگی مقطعی از طریق آزمون وابستگی بین مقاطع پسران

( است، مورد بررسی قرار گرفته است. چنانچه 2004حقیقت نسخه تکمیل شده آزمون پسران)

های ترکیبی تأیید شود، احتمال وقوع نتایج ریشه واحد کاذب، با استفاده از گی مقطعی در دادهوابست

، 3و چو نیل ن،یلوو  2های ترکیبی مانند آزمون ایم، پسران و شینهای مرسوم ریشه واحد دادهروش

رکیبی با های تافزایش خواهد یافت. برای رفع این معضل، آزمون ریشه واحدهای متفاوتی برای داده

توان به آزمون ریشه واحد وجود وابستگی مقطعی پیشنهاد شده است که از آن جمله می

، نتایج آزمون همبستگی بین مقاطع پسران را برای هر دو 2و  1( اشاره داشت. جداول CIPSپسران)

   دهند.   الگوی پژوهش نشان می

                                                                                                                                         
1. Baltagi (2008). 

2. Im, Pesaran and Shin (IPS) 

3. Levin, Lin and Chu (LLC) 
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 ی اولبرای الگو : نتایج آزمون همبستگی بین مقاطع پسران1جدول 
Model st1for  Results Test DependanceSectional -Pesaran Cross:Table.1 

 نتیجه آزمون احتمال پسران CDآماره  متغیر

 وابستگی بین مقاطع 0014/0 1874/3 لگاریتم نسبت مالیاتی

 وابستگی بین مقاطع 0003/0 5767/3 لگاریتم درآمد سرانه

 وابستگی بین مقاطع 0000/0 77817/12 صنعتلگاریتم نسبت سهم بخش کشاورزی به 

 وابستگی بین مقاطع 0000/0 8544/15 لگاریتم حاکیمت قانون

 وابستگی بین مقاطع 0000/0 9366/16 لگاریتم اندازه دولت

 وابستگی بین مقاطع 0000/0 6778/8 لگاریتم بازارهای باز

 ستگی بین مقاطععدم واب 8749/0 -1574/0 قوانین و مقررات کارآییلگاریتم 

 های پژوهش: یافتهأخذم

 برای الگوی دوم : نتایج آزمون همبستگی بین مقاطع پسران2جدول 

Model nd2Sectional Dependance Test Results for -Pesaran Cross :Table.2 
 نتیجه آزمون احتمال پسران CDآماره  متغیر

 مقاطع وابستگی بین 0008/0 3464/3 لگاریتم آزادی اقتصادی

 وابستگی بین مقاطع 0014/0 1874/3 لگاریتم نسبت مالیاتی

 وابستگی بین مقاطع 0003/0 5767/3 لگاریتم درآمد سرانه

 وابستگی بین مقاطع 0000/0 8391/11 لگاریتم نسبت رانت نفتی

 های پژوهش: یافتهأخذم

بررسی، بجز لگاریتم طور که در جداول بالا گزارش شده است، در همه متغیرهای مورد همان

شود قوانین و مقررات، فرضیه یک، که نشان از وجود وابستگی بین مقاطع دارد، پذیرفته می کارآیی

های مورد بررسی، همبستگی مقطعی توان نتیجه گرفت که در بین مقاطع مختلف موجود در دادهو می

( است. 2003یشه واحد پسران)وجود دارد. لذا، آزمون ریشه واحد مناسب برای این پژوهش، آزمون ر

و قدم بعدی، بررسی مانایی متغیرها با استفاده از این آزمون است که در آن وابستگی مقطعی لحاظ 

 ( برای متغیرهای مدل ارایه شده است.2003)، نتایج آزمون ریشه واحد پسران4 و 3در جداول 

 : نتایج آزمون ریشه واحد پسران برای الگوی اول۳جدول

Model st1Pesaran Unit Root Test Results for  :Table.3 
 درجه مانایی آماره آزمون متغیر

 I(1) -6261/3 لگاریتم نسبت مالیاتی

 I(0) -6787/1 لگاریتم درآمد سرانه

 I(0) -5898/2 لگاریتم نسبت سهم بخش کشاورزی به صنعت

 I(0) -3929/2 لگاریتم حاکیمت قانون

 I(0) -1813/3 لگاریتم اندازه دولت

 I(1) -7208/1 لگاریتم بازارهای باز

 I(0) -9856/1 قوانین و مقررات کارآییلگاریتم 

 های پژوهش: یافتهأخذم
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 : نتایج آزمون ریشه واحد پسران برای الگوی دوم4جدول

Model nd2Pesaran Unit Root Test Results for  :Table.4 
 درجه مانایی آماره آزمون متغیر

 I(1) -81596/1 ریتم آزادی اقتصادیلگا

 I(1) -6261/3 لگاریتم نسبت مالیاتی

 I(0) -6787/1 لگاریتم درآمد سرانه

 I(1) -79340/1 لگاریتم نسبت رانت نفتی

 های پژوهش: یافتهأخذم

رخی دیگر ببرخی از متغیرهای الگو در سطح و  ،دهندنشان می ،4و  3ه شده در جداول ئنتایج ارا

در سطح  درصد مانا هستند. از آنجا که برخی متغیرها 90گیری در سطح اطمینان بار تفاضل با یک

ها برای لذا، بررسی ارتباط بلندمدت میان متغیر ؛مانا نیستند، وجود رگرسیون کاذب محتمل است

دست آمده ضروری است. جهت بررسی ارتباط بلندمدت و رابطه حصول اطمینان از نتایج به

 های مختلفی وجود دارد. های ترکیبی، آزمونمیان متغیرها در داده انباشتگیهم

استفاده شده  1از آزمون کائو ،منظور بررسی وجود یا عدم وجود رابطه بلندمدتبه ،در این پژوهش

های ترکیبی است که همگنی اجزای داده 2ایگرنجر دومرحله-است. این آزمون بر اساس روش انگل

ست از عدم وجود ا عبارت ،گیرد. فرضیه صفر در این آزمونانباشتگی در نظر میرا در انجام آزمون هم

شود. نتایج حاصل یافته( بررسی میفولر تعمیم -)دیکی 3ADFانباشتگی، که با استفاده از رابطه هم

 کند. پس از اثباتوجود رابطه بلندمدت بین متغیرها در الگوهای برآوردی را تأیید می ،از آزمون کائو

ها توان به تخمین مدلوجود رابطه بلندمدت بین متغیرها، بدون نگرانی از وجود رگرسیون کاذب، می

 ها پرداخت.و تفسیر نتایج حاصل از آن

ز عرض دهد برای هر دو مدل، استفاده ا، نشان می5لیمر گزارش شده در جدول  Fنتایج آزمون 

عرض از  ،شورهای تابلویی برای هر کز رهیافت دادهبا استفاده ا دبایشود و میاز مبدأ مشترک رد می

 مبدأ جداگانه در نظر گرفته شود. 

 لیمر F: نتایج آزمون 5جدول 

Table.5: The Results of F-Limer Test 
 ارزش احتمال Fآماره  الگوها

 0000/0 2879/22 مدل اول

 0000/0 8030/41 مدل دوم

 های پژوهش: یافتهأخذم

                                                                                                                                         
1. Kao 

2. Engle-Granger two-step procedure 
3. Augmented Dickey-Fuller 



 

 مجید صامتی و الدینرقیه شجاع/    .... : شاخص مالیاتی و کیفیت نهادی در کشورهای نفتی منتخب                  96

 

تواند به دو صورت ثابت و تصادفی در مدل لحاظ شود. برای بررسی این قاطع میاثرات انفرادی م

از آزمون هاسمن استفاده شده است که وجود اثرات تصادفی در مدل اول و وجود اثرات ثابت  ،موضوع

 گزارش شده است. 6کند. نتایج این آزمون در جدول در مدل دوم را تأیید می

 : نتایج آزمون هاسمن6جدول 

Table.6: Husman Test Results 
 ارزش احتمال دوآماره کای الگوها

 3966/0 2015/16 مدل اول

 5449/0 1346/2 مدل دوم

 های پژوهش: یافتهأخذم

از طریق رهیافت  ،، برآورد مدل اول6شده در جدول  با توجه به نتایج آزمون هاسمن گزارش

دلیل برآورد هر دو الگو گیرد. بهش تصادفی صورت میاز رو ،های تابلویی ثابت و برآورد مدل دومداده

، به بررسی خودهمبستگی و واریانس ناهمسانی نیازی نیست. نتایج حاصل از GLSبا استفاده از 

 گزارش شده است. 8و  7های رگرسیونی در جداول برآورد مدل

: نتایح تخمین ضرایب الگوی اول7جدول   

Model st1 Estimated Coefficients of:Table.7 
 احتمال ضریب متغیر

 0000/0 8028/0 لگاریتم تولید ناخالص داخلی سرانه

 0249/0 -1986/0 لگاریتم نسبت سهم بخش کشاورزی به صنعت

 0218/0 2153/0 لگاریتم حاکیمت قانون

 0478/0 -0773/0 لگاریتم اندازه دولت

 0229/0 -0365/0 لگاریتم بازارهای باز

 2083/0 3770/0 وانین و مقرراتقکارآیی لگاریتم 

 های پژوهش: یافتهأخذم

 : خلاصه نتایج تخمین ضرایب الگوی دوم8جدول 

Model ndEstimated Coefficients of 2 :Table.8 
 احتمال ضریب متغیر

 0000/0 2588/0 لگاریتم درآمد سرانه

 0085/0 -0325/0 لگاریتم نسبت رانت نفتی

 0192/0 02003/0 لگاریتم نسبت مالیاتی

 های پژوهش: یافتهأخذم

ها اند، ضریب برآورد شده آنشده 1از آنجا که همه متغیرها به شکل لگاریتمی وارد معادله 

 انیاز م، حاکی از آن است که 7شده در جدول  هئست. نتایج اراا ادهنده کشش این متغیرهنشان

کشش  یدارا ،قوانین و مقررات کارآیین و ، حاکمیت قانودرآمد سرانه ی مدل اول، سه متغیررهایمتغ
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مدل، رابطه  نیدست آمده از تخمبه بای. ضرهستند یاتیبر نسبت درآمد مال میمثبت و اثر مستق

به این معنا که هراندازه در کشوری درآمد  ؛کندیم دییرا تأ یاتیو درآمد مال هاریمتغ نیا انیمثبت م

 نسبتوپاگیر کمتر باشد، شاهد اد محدودتر و قوانین دستتر، فسسرانه بیشتر، حاکمیت قانون گسترده

هستیم. متغیرهای نسبت سهم بخش کشاورزی به صنعت، اندازه دولت و بازار باز، دارای  بیشترمالیاتی 

صورت عمده توسط تعداد به یمحصولات کشاورزاثر منفی و معنادار بر درآمد مالیاتی هستند. چنانچه 

بودن  نییپا یدر اقتصاد، به معنا یبخش کشاورز بالای سهم، شود دیتولاز کشاورزان کوچک  یادیز

 فراینددر  یسنت یهاشیبا گرا یساختار اقتصاد تیدهنده وضعشدن کشور و نشان یدرجه صنعت

 یکمتر یستاناتیمازاد قابل مال ی،ارزش افزوده بخش کشاورز ،شودو سبب می رشد و توسعه است

 ،یدست آمده از بخش کشاورزبه یدرآمدها ،یسنت یدر ساختارها ،چراکه؛ شته باشدرا به همراه دا

  .هستند نییسود، به نسبت پا هیو حاش یوربودن بهره نییپا لیدلبه

تر نیز مطرح شد، درخصوص نحوه اثرگذاری تجارت خارجی بر درآمد مالیاتی، یشپگونه که همان

ها بودن و آزادسازی تجاری از طریق کاهش تعرفه اگر درجه باز ،دو فرضیه وجود دارد. در فرضیه اول

اما، چنانچه آزادسازی ؛ یابددرآمدهای مالیاتی کاهش می ،دنبال آنای و بهانجام شود، درآمدهای تعرفه

 ،بندی انجام پذیردها، کاهش نقطه ماکزیمم تعرفه و نظارت بر سهمیهوسیله حذف معافیتتجاری به

 یعیوابسته به منابع طب یدر نظر داشت در کشورها دیبامالیاتی گردد. تواند سبب افزایش درآمد می

وابسته  ،وارداتبخش عظیمی از درآمدهای دولت وابسته به منابع طبیعی است. برای مثال،  ،مانند نفت

ها شرکت نیا زیاد یوابستگ لیدلها بهبر شرکت اتیمال نیبه ارز حاصل از صادرات نفت است و همچن

 لذا، ارتباطبوده است.  ینفت ینوسان درآمدها ریتأثحتهمواره ت ی،او واسطه هیواد اولبه واردات م

 یصادرات نفت هک وضیح دادت گونهنیا توانیرا م های نفتیدر کشور ریدو متغ نیا انیم عکوسم

 از یصادرات نفت بربالا  اتیمال وضع ،لذا .شودیوابسته به دولت انجام م یهابنگاه ایتوسط دولت 

با استفاده از شیوه  آزادسازی تجاری در کشورهای نفتی عموماً .رسدیمعقول به نظر نم هاسمت دولت

ضریب اثرگذاری باز بودن بازار بر درآمد  ،شودپذیرد که سبب میها صورت میاول یعنی کاهش تعرفه

 مالیاتی در این کشورها منفی و معنادار گردد.  

ناشی از وابستگی بودجه کشورهای  دولت و درآمد مالیاتی نیزمعکوس بودن رابطه میان اندازه 

جای درآمدهای مالیاتی است. از طرف دیگر، بالا بودن نفتی به درآمدهای حاصل از منابع طبیعی به

یابد، نشان از انگیزه پایین افراد برای سهم دولت از درآمد و ثروت که در شاخص اندازه دولت نمود می

 گردد.دارد و سبب کاهش درآمد مالیاتی و تضعیف عملکرد مالیاتی می های اقتصادیفعالیت

و ضرایب مرتبط با تخمین الگوی دوم مشخص است، هر سه شاخص   8گونه که از جدول همان

تولید ناخالص داخلی سرانه، نسبت رانت نفتی و نسبت مالیاتی اثر معناداری بر شاخص کیفیت نهادی 

ق، اثر نسبت رانت منفی بر آزادی اقتصادی، منفی و اثر دو متغیر دیگر دارند. از میان سه متغیر فو
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، بیانگر این واقعیت است که همراه با افزایش نسبت رانت 8شده در جدول  مثبت است. نتایج خلاصه

نفتی در اقتصاد کشورهای نفتی مورد مطالعه، شاهد نزول شاخص آزادی اقتصادی هستیم. این در 

سبب بهبود کیفیت نهادی در این کشورها  ،درآمد مالیاتی دولت و درآمد سرانه ست که افزایشا حالی

 دست آمده از مطالعات گذشته سازگار است. گیری با نتایج بهگردد، که این نتیجهمی

در واقع، تولید ناخالص داخلی سرانه و درآمد مالیاتی بالاتر، سبب افزایش منابع مالی برای بهبود 

کیفیت  ءگردد. همراه با افزایش در این دو متغیر، تمایل برای ارتقاهادی میهای کیفیت نشاخص

 یابد. نهادی نظیر حاکمیت قانون و کیفیت قوانین و مقررات نیز افزایش می

 گیری و پیشنهادات. نتیجه5

های آزادی تأثیر شاخص ،با توجه به اهمیت موضوع عملکرد مالیاتی و کیفیت نهادی، در این مطالعه

 10مالیاتی و همچنین اثر درآمدهای مالیاتی و رانت نفتی بر کیفیت نهادی در  نسبتقتصادی بر ا

مورد بررسی قرار گرفته است. در این راستا،  2021تا  2011کشور اوپک و اوپک پلاس در بازه زمانی 

عنوان اخلی بهه گردید. در الگوی اول، از نسبت درآمد مالیاتی به تولید ناخالص دئدو الگوی مجزا ارا

های درآمد سرانه، نسبت سهم بخش کشاورزی به صنعت و چهار زیرشاخص متغیر وابسته و مؤلفه

عنوان متغیرهای مستقل و اثرگذار استفاده گردید. طبق برآوردهای انجام شده، در آزادی اقتصادی به

ت درآمد مالیاتی مثبت قوانین و مقررات بر نسب کارآییکه اثر درآمد سرانه، حاکمیت قانون و حالی

است، اثر نسبت سهم بخش کشاورزی به صنعت، اندازه دولت و بازار باز منفی و معنادار است. باتوجه 

قوانین و مقررات و حاکمیت  کارآییو پس از آن  8/0به ضرایب، اثرگذاری درآمد سرانه با کشش 

بیشتر است. که نشان از اثرگذاری  از سایر متغیرها 21/0و  37/0هایی معادل ترتیب با کششقانون به

 بالای این متغیرها بر نسبت درآمد مالیاتی در کشورهای نمونه دارد. 

دهی افراد جامعه، سبب افزایش دلیل افزایش توان مالیاتمطابق انتظار، افزایش درآمد سرانه، به

مالیاتی  بهبود شاخصد، دهگردد. مثبت و معنادار بودن اثر دو متغیر دیگر نشان میدرآمد مالیاتی می

در گرو کاهش قوانین و مقررات سختگیرانه و ملزم بودن افراد جامعه به قانون است. متغیرهای نسبت 

سهم بخش کشاورزی به صنعت، اندازه دولت و بازار باز، دارای اثر منفی و معنادار بر درآمد مالیاتی 

عنوان کاهش نسبی سهم صنعت بهدلیل هستند. افزایش نسبت سهم بخش کشاورزی به صنعت، به

های مالیاتی بخش کشاورزی، که از دیرباز برای حمایت از مشمول مالیات و وجود معافیت بخش

درآمد مالیاتی را کاهش  گردد و متعاقباًهای مالیاتی میاند، سبب کاهش پایهکشاورزان وضع شده

 دهد. می

ین نکته حائز اهمیت است که عمده صادرات در بحث مرتبط با متغیر بازبودن بازار، توجه به ا

های وابسته یافته نفتی، صادرات منابع طبیعی است که توسط دولت یا بنگاهکشورهای کمتر توسعه

بندد. در بحث مالیات بر واردات نیز شود، که راه را برای دریافت مالیات کارا میبه دولت انجام می



 

 99                   1404 تابستان  -چهارم شماره  -بیست و پنجم  سال  - اقتصادی اندازهایها و چشمپژوهشفصلنامه  

 

ها، منجر به کاهش نسبت مالیاتی منظور حمایت از بنگاهر، بهتها به دریافت مالیات پایینتمایل دولت

های تشویقی و ها و بستهسیاست ،شود. در کشورهایی با ساختار مالیاتی ضعیف، با گذشت زمانمی

یابد که سبب منفی شدن اثر این متغیر بر نسبت درآمد مالیاتی حمایتی دولت از بین نرفته و ادامه می

 خواهد شد.  

بودن بودجه کشورهای نفتی به درآمدهای حاصل از منابع طبیعی از یک طرف و سهم وابسته 

ای برای دریافت مالیات ها انگیزهنه دولت ،شودسبب می ،بالای دولت از درآمد و ثروت از سوی دیگر

سبب  ،های اقتصادی و این امربیشتر از شهروندان داشته باشند و نه افراد رغبتی به انجام فعالیت

 گردد.هش درآمد مالیاتی و تضعیف عملکرد مالیاتی میکا

ه شده در این مطالعه، شاخص آزادی اقتصادی بنیاد هریتیج، متغیر وابسته آزادی ئارا ،در مدل دوم

دهنده کیفیت نهادی کشورها و سه شاخص تولید ناخالص داخلی سرانه، نسبت رانت اقتصادی، نشان

 رهای مستقل معرفی گردیدند. عنوان متغینفتی و نسبت مالیاتی به

برآوردها نشان داد، هر سه متغیر، اثر معناداری بر شاخص کیفیت نهادی دارند. اثر نسبت رانت 

نفتی منفی و اثر دو متغیر دیگر مثبت برآورد گردید که نشانگر این موضوع است که افزایش نسبت 

همراه خواهد آزادی اقتصادی را بهرانت نفتی در اقتصاد کشورهای نفتی مورد مطالعه، افول شاخص 

دلیل امکان دسترسی بیشتر به داشت. در حالی که، افزایش درآمد مالیاتی دولت و درآمد سرانه، به

منابع مالی، میل و رغبت بیشتری را برای گسترش قوانین و مقررات، اثربخشی دولت، ثبات سیاسی 

 گردد. طورکلی بهبود کیفیت نهادی سبب میو به

جه به تأثیر درآمدهای مالیاتی و رانت نفتی بر شاخص آزادی اقتصادی، تلاش در جهت بهبود با تو

 ءهای ضروری در جهت ارتقانظام مالیاتی و مدیریت درآمدهای حاصل از منابع طبیعی، از سیاست

قوانین و مقررات، بیانگر این مفهوم  کارآییکیفیت نهادی است. مثبت بودن رابطه حاکمیت قانون و 

است که کشوری با پایبندی بیشتر به قانون و قوانین و مقررات کاراتر، سیستم و عملکرد مالیاتی 

ها در جهت افزایش درآمدهای مالیاتی، کارآمدتر و لذا درآمد مالیاتی بالاتری دارد. بنابراین، دولت

به تقویت  دبایاتی، میهای مالیعلاوه بر استفاده از ابزارهای مالی سنتی همچون تغییرات در نرخ و پایه

اصلاحات نهادی  جادیاو بهبود کیفیت نهادها و محیط اقتصادی، سیاسی و اجتماعی مبادرت نمایند. 

 یدرآمدهای نفت تیریالگوی مد اصلاح نیاست؛ همچن یو انتخابات یقانون ،ییکه شامل اصلاحات قضا

های مولد اقتصادی و در بخشگذاری هیسرما برایی و صرف درآمدهای حاصل از صادرات منابع نفت

. باشدیم آزادی اقتصادی ضروری برای بهبود شاخص هایاستیاز جمله س ی،اتینظام مال ءارتقا زین

ها و لازم است در زمینه تعیین و اجرای تعرفهدرجه باز بودن اقتصاد،  ریبا توجه به اثر متغ ،علاوهبه

 ها تجدید نظر شود. زمان تمدید معافیتمدت
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و  هاپژوهش مجله محترم داوران از که دانندیم لازم خود بر سندگانینو ان،یپا در گزاری:سپاس

 .ندینما یقدردان مقاله، متن ارتقاء و بهبود یبرا اندازهای اقتصادیچشم

 ردی وجود ندارد.موهای اخلاقی: ییدیهأت 

 ض منافع وجود ندارد.هش تعاردر این پژو تعارض منافع:

 این پژوهش با تحقیق و نگارش نویسنده اول و راهنمایی نویسنده دوم مقاله: سهم نویسندگان در

  مسئول( انجام شده است.نویسنده )

 وجود ندارد. ها:منابع مالی / حمایت
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